Umawelt, Architektur und Technologie
heute — eine Widerspruch?
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Die Vehemenz der Ereignisse macht uns glauben, die
Verbindung zwischen Okologie und Architektur sei
ein Phanomen unserer Zeit. In Wirklichkeit handelt es
sich um eine Entwicklung, die bis zur Industrialisie-
rung in geordneten Bahnen verlief. Das handwerkli-
che Bauen basierte auf jahrhundertealten Methoden
der Klimasteuerung, die stets die bestverfiigbaren
technischen Mﬁglichkéiten reprasentierten. Erst das
Schisma in Architektur und Ingenieurwesen bewirkte
gegénﬁber dem traditionellen Baumeister, dass For-
schung und Entwicklung dem Kompetenzbereich des
Ingenieurs zugewiesen wurde.
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Plan der antiken Stadt Pirene: Einbezug

natiirlicher Gegebenheiten wie der

passiven Sonhnenenergienutzung in den

architektonischen Entwurf schon bei

der Planung einer Stadt..

Im alten Griechenland galt die Sonnene‘nergienutzung als
«modern» und «zivilisiert»; nur die «Barbaren» bauten
ihre Hauser ohne Berlcksichtigung des &értlichen Klimas
und des Sonnenlaufs. Sokrates (470-399 v. Chr.) war einer
der ersten BefUrworter und formulierte bereits damals die
wichtigsten Prinzipen der passiven Sonnenenergienut-
zung. Bei den Rémern war die Nutzung der Sonnenener-
gie so verbreitet, dass das Recht auf Sonne im rémischen
Gesetz verankert war. Vitruv (70-25 v. Chr.) lehrte in sei-
nen zehn Blichern Uber die Baukunst, dass der Architekt
vor dem Entwurf Ort und Klima studieren und mit «Huilfe
der Kunst... den Gebrechen -der Natur abhelfen» ‘soll.
(Kunst auch im Sinne von Technik ~ Technologie, Bemer-
kung des Autors.)

Als die Industrialisierung die Alltagswelt fundamental
zu verandern anfing, 6ffnete sich die Architektur —seit der
Gotik vielleicht zum ersten Mal wieder — den Prinzipien
und Methoden der Technik. Der ernsthafte Versuch, die
Architektur mit den Mitteln der Technik rational neu zu
begrinden und auf die Bedingungen der Funktion und
Konstruktion zurlickzuflhren, korrelierte jedoch mit dem
Bemuihen, das Neue Bauen typisierende, stilpragende Ge-

staltmerkmale zu finden. Die klinstlerische Interpretation

der Technik und seiner Erzeugnisse ausserte sich unter an-
derem in Vorstellungen, wie die Konstruktionsform in
eine Kunstform zu Uberflhren sei. Das Interesse an neuen
Materialien basierte daher eher auf formalen als auf bau-
technisch-funktionalen Kriterien.

Internationaler Stil

Den urspringlichen Postulaten zum Trotz glaubte sich
der aus der Moderne entwickelte Internationale Stil un-
abhangig ‘von regionalen und klimatischen Einflissen.
Diese weitgehende Isblierung der Fassade von den klima-
technischen Erfordernissen sowie der Verzicht auf zusatz-
liche, die absolute Form beeintrachtigende Massnahmen
z.B. des Sonnenschutzes - deren Notwendigkeit in Verbin-
dung mit der Glasfassade erst erfahren werden musste -
hatte zur Folge, dass viele Bauten des Internationalen
Stils unter erheblichen Beeintrachtigungen durch Warme-
verlust, Hitzestau oder Blendung zu leiden hatten. Um-
weltprobleme waren damit vorprogrammiert und der so-
ziale Anspruch auf Licht und gesunde Umwelt durch trans-
parente Wande drohte sich in sein  Gegenteil - zu
verwandeln. ‘

Erstin den dreissiger Jahren dieses Jahrunderts gab es
die ersten Versuche, die Prinzipen der Moderne von Trag-
werk und Hulle mit umwelttechnischen Erfordernissen in
Einklang zu bringen. Das Ziel war die aktive Umweltkon-
trolle: mechanische LGftung zur Schaffung eines homoge-
nen Raumklimas. Einbezug der Aussenwand in das Kon-
zept der Klimatechnik — Doppelverglasungen.

Auf der anderen Seite traten Massnahmen hinzu, die
sehr viel starker auf traditionelle Methoden der passiven
Klimaregelung Bezug nahmen: die brise soleil, vorsprin-
gende feste Gebaudeteile, die diffuse und winterliche
Strahlung passieren liessen und unerwiinschte sommerli-
che Strahlung abfingen oder weit auskragende schatten-
spendende Dacher. Die naturliche Liftung und differen-
zierte Grundrisszonierung waren Beispiele eines energie-
bewussten, klimagerechten Bauens.

Far die Nachfolgegeneration der Moderne blieben
diese Ansatze im grossen und ganzen wirkungslos. In den
sechziger und siebziger Jahren wurde Klimaregelung al-
lein zur Frage des Aufwandes an aktiver technischer Ge-
bdudeausristung, der Air-Condition, deklariert. Das
Zurschaustellen der Gebaudetechnik in der Aussenwand,
etwa wie im Centre Pompidou, &nderte nichts an der Tat-
sache, dass sich die Architektur seit der Erfindung der Kli-
maanlage zunehmend von klimatischen und regionalen
Gegebenheiten |&ste. ‘

Dem Schock der Energiekrise folgte der Ruckzug in
eine «Pseudo-Massivbauweise» mit kleinteiligen Lochfas-
saden und massiven Wanden. Zum andern etablierte sich
eine a!ternétive Solararchitektur, die in ihrem Unbehagen
an der Gestaltlosigkeit des Internationalen Stils zwar die
energiebewusste Ausbildung der Gebaudehlle je nach
klimatischen Bedingungen und Himmelsrichtungen pro-
pagierte, sich andererseits aber absolut als anti-technisch
verstand. Die Industrie reagierte ihrerseits mit der Opti-
mierung vorhandener Fenster- und Fassadensysteme.

Die Entwicklung heute '

Mit der Erkenntnis der explosiven Entwicklung der Welt-
bevélkerung und der Endlichkeit der Ressourcen vollzieht
sich heute eine Veranderung dkonomischer, sozialer und
kultureller Werte. Dieses Umdenken fiihrt dazu, mit den
zurzeit noch vorhandenen Ressourcen sparsamst umzu-
gehen und die Umwelt soweit als irgend méglich zu scho-
nen.. Da in den Industrieléndern annahernd 40% der
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erzeugten Primé&renergien in Gebauden verbraucht wer-
den und nach Hochrechnungen zirka % bis % dieser Ener-
gie durch bauliche Massnahmen eingespart werden kénn-
ten, ist es naheliegend dieses Umdenken auch in der
Architektur zu fordern.

Die Architektur jedoch tragt diesen Anspriichen
mehrheitlich nicht Rechnung. «Okologisches Bauen» ist in
Architekturkreisen so etwas wie ein «dirty word» (Prof. V.
M. Lampugnani, NZZ) geworden. Im Gegensatz dazu wer-
den in der Gebaudetechnologie von Ingenieuren immer
neue Techniken entwickelt, welche ein ressourcenscho-
nendes Bauen ermdglichen wirden (Photovoltaikgebaude
interaktionen, transparente Warmedadmmungen, usw.).

Die Diskrepanz zwischen Umwelt, Technologie und
Architektur wird immer grosser. Die notwendige Sym-
biose zwischen den neuen Techniken und einer architek-
tonischen Gestaltung, zwischen Ingenieur und Architekt,
findet kaum statt. «Bestenfalls» werden am Ende eines
Entwurfprozesses noch ein paar Sonnenkollektoren auf
das Dach «montiert» oder die Wahl der Baumaterialien
auf die Bestimmung der chemischen Zusammensetzung
der Wandanstriche reduziert.

Paradox

Diese nicht stattfindende interaktion von Umwelt, Archi-
tektur und Technologie fuhrte allzu oft zu einem véllig
verfremdeten architektonischem Bild des sogenannten
dkologischen Bauens. Anstatt dass fur die neuen Techno-

logien adaquate architektonische Ausdrlicke zusammen

von Ingenieuren und Architekten entwickelt werden,
wird ein bestehendes, bekanntes Bild auf die neuen Tech-
nologien Ubertragen, damit es nach etwas aussieht. Die-
ses Paradox fuhrt dazu, dass technisch hochentwickelte
Photovoltaikelemente wie Dachziege! aussehen. Die
Dachkonstruktion und der Ausdruck eines herkémmili-
chen Ziegeldaches werden Ubernommen und zuséatzlich
aufwendige LUftungssysteme eingebaut, welche die
Solarstromproduktion maximieren! Rund ein Drittel der
Artikel Gber «PV in Buildings» des 12. Europaischen Pho-
tovoltaik-Solar-Energie-Kongresses behandelte die asthe-
tische Annaherung des Photovoltaikelementes an den
Dachziegel in Anbetracht der technischen Probleme der
Dichtigkeit, der Luftung usw. Dieser absurde Gegensatz
zwischen Form und Funktion erinnert an die ersten Auto-
designs. Autos welche wie Kutschen aussahen, aber ohne
Pferde fuhren! Kein Wunder also, dass diese Ubernahme
bestehender Bilder ohne Rucksichtnahme und Uberpri-
fung der kulturellen und funktionalen Inhalte und Werte
zu der heute fehlenden Akzeptanz des &kologischen
Bauens fGhrt und sich somit auch gegen eine Nachhaltige
Entwickiung in der Architektur und der Baubranche aus-
wirkt.
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PV-Elemente als Substitution fiir Dach-
ziegel und nicht als neues architektoni-

sches Element.
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